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Zpravy o vztazich
v novém kabate

Zprava o vztazich mezi propojenymi osobami (dale jen ,zprava o vztazich®) sice
nepredstavuje zadnou novinku v ¢eském pravnim radu, presto podnikatelé této
problematice v minulosti nevénovali prilis velkou pozornost. Respektovany byly
Casto jen formalni zakonné pozadavky a vypovidaci hodnota zprav o vztazich byla
mala. Autor tohoto ¢lanku je presvedcen, ze i dnes o existenci zpravy o vztazich
velké povedomi mezi podnikateli (a odbornou verejnosti) neexistuje, nemluve

o rozsahu subjektt, kterych se povinnost vypracovat zpravu o vztazich tyka.
Novy zakon o obchodnich korporacich (déale jen ,Z0K"), jenz nabyl u¢innosti dne
1.1.2014, se zda mit ambice tuto situaci zmenit.

¢elem nové pravni upravy je
zejména poskytnout spoleéni-
ktim, obchodnim partnertm,
ale i dalsim zainteresovanym
osobam relevantni informace
oroli ovlddané osoby, a zajistit
tak dostate¢nou transparentnost o déni uvnitt
podnikatelského seskupeni. Cilem nésleduji-
ciho ¢lanku je pak v kostce ¢tenaitim piiblizit
nejduilezitéjsi body nové pravni upravy.

Propojené osoby

Obecné plati, Ze zpravy o vztazich upravuji
vztahy mezi ovladajici osobou a osobou ovldda-
nou a dale pak mezi ovladanou osobou a 0so-
bami ovladanymi stejnou ovladajici osobou.[1]

Platilo-li v minulosti pravidlo, Ze zpravu o vzta-
zich byly povinny vypracovat pouze ovladané
osoby v ramci podnikatelského seskupent, kte-
ré nevzniklo na zakladé tzv. ovladaci smlouvy,
stitha nové tato povinnost veskeré ovladané
osoby, byt se jedné o obchodni korporaci s je-
dinym spole¢nikem/akcionatem.

V této souvislosti je dtlezité zminit, Zze ZOK de-
finuje tfi stupné podnikatelskych seskupeni -
ovlivnéni, ovladani a koncern, pticemz plati, ze
ovladani je kvalifikovanéjsi forma podnikatel-
ského seskupeni nez ovlivnéni a koncern kva-
lifikovanéjsi forma nez ovladani.[2] Povinnost
vypracovat zpravu o vztazich se vsak v zavis-
losti na rizné intenzité zdsaht do jednani jiné-
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ho subjektu vztahuje pouze na osoby ovlddané
a tizené,[3] nikoliv v§ak na osoby ovlivnéné.[4]

V disledku zmény koncepce podnikatelskych
seskupeni se tudiz zmeénil i rozsah obchodnich
korporaci, kterych se dotyka zprava o vztazich;
jejich pocet by proto mél v disledku nedavné
rekodifikace soukromého prava dramaticky
vzrust.

Naroky nové pravni upravy

Povinnost vypracovat zpravu o vztazich nale-
zi konkrétné statutdrnimu organu ovlddané
osoby, ktery tak musi u¢init v prvnich 3 meési-
cich po uplynuti pfedchoziho ui¢etniho obdobi.
Po jejim vypracovani musi byt zprava o vzta-
zich ptedloZena spole¢niktiim ovladané osoby
a nasledné bez zbyte¢ného odkladu zvetejné-
na ve sbirce listin.

Lze se také setkat s praxi, ze zpravy o vztazich
jsou schvaleny spole¢né s uéetni zavérkou
valnou hromadou ovladdané osoby. Takovy-
to postup neni vylouc¢en a lze jej statutarnim
organim odpovédnym za vypracovani zprav
o vztazich za ucelem posileni jejich postaveni
jen doporucit.

V ptipadé, ze ovlddana osoba je povinna vy-
hotovit vyro¢ni zpravu, je zprava o vztazich
dle ZOK jeji povinnou souc¢dsti. V takovém
ptipadé musi byt v souladu s u¢etnimi pted-
pisy zvefejnéna ve sbirce listin nejpozdéji
do konce bezprostiedné nésledujictho ucet-
niho obdobi.

Pro uplnost zbyva dodat, Ze zprava o vztazich
musi dle ZOK obsahovat alespori néasleduji-
ci udaje; je pritom dobré mit na paméti, Ze se
jednd o vyc¢et demonstrativni (ptikladmy), coz
nevylu¢uje moznost doplnit zpravu o vztazich
o dalsi uc¢elné informacel5]:

@ strukturu vztahti mezi propojenymi
osobami;

® ulohu ovladané osoby v podnikatelskem
seskupeni;

@® zplsob a prostiedky ovladani;

® piehled jednani u¢inénych v poslednim
uéetnim obdobf, kterd byla u¢inéna
na popud nebo v zajmu ovladajici osoby
nebo ji ovladanych osob, pokud se
takovéto jednani tykalo majetku, ktery
presahuje 10% vlastniho kapitalu ovladané
osoby zjisténého podle posledni ucetni
Z&verky;

@ prehled vzajemnych smluv mezi osobou
ovlddanou a osobou ovladajici nebo mezi
osobami ovladanymi;

® posouzeni, zda vznikla ovladané osobé
Ujma, a posouzeni jejtho vyrovnani a

® posouzenivyhod a nevyhod vyplyvajicich
pro ovlddanou osobu z ucasti
v podnikatelském seskupeni a rizika pro
ovladanou osobu z téchto vztahti plynouci.

Ochrana obchodniho
tajemstvi

Pokud statutarni orgdn nedisponuje informa-
cemi, které jsou nezbytné pro vypracovani
zpravy o vztazich, musi byt tato skutec¢nost
ve zpravé o vztazich vysvétlena a vyslovné
uvedena. ZOK zde prokézal cit pro realitu, kdyz
reflektuje situaci, kterd v praxi zajisté nebude
vyjimeénd - nelze napf. vyloucit, Ze jednatel
ovladané osoby nebude disponovat relevant-
nimi informacemi tykajicimi se matefské spo-
le¢nosti. Predstavitelné je i situace, kdy mana-
gement dvou obchodnich korporaci v rdmci
podnikatelského uskupeni vyhodnoti jednu
a tutéz situaci rozdilné (napt. vznik Gjmy nebo
jejl vyrovnani). Statutarni organy zodpovédné
za vypracovani zpravy o vztazich proto budou
muset v takovych ptipadech postupovat obe-
zfetné, aby naplnili jednak pozadavky kladené
na né zakonem a zaroven neoslabili své pozice
uvnitf podnikatelského uskupeni.

S vy$e uvedenym samoziejmé souvisi také
ochrana informaci, které z vile obchodnich
korporaci podléhaji obchodnimu tajemstvi.
Ochrana takto kli¢ovych informaci, o jejichz
zvetejnéni obchodni korporace ve sbirce lis-
tin pfirozené nestoji, je zaru¢ena do té miry,
7e se ve zpravach o vztazich uvadét nemusi,
a to praveé s odkazem na existenci obchod-
niho tajemstvi.[6] Statutdrni organy si vsak
musi uvédomit, Ze zde existuje ptda pro moz-
ny vznik konfliktu mezi zajmem na ochranu
obchodniho tajemstvi a zdjmem na zajisté-
ni co nejvétsi moZné miry transparentnosti
zpravy o vztazich. V tomto ohledu zastava
odborna literatura nézor, Ze nezvefejiiovani
urc¢ité informace s odkazem na jeji obchod-
nim tajemstvim chrdnénou podstatu by mélo
byt spiSe vyjimkou neZ pravidlem.[7] Oba
principy jsou vSak zajisté legitimni, teprve
budouci rozhodovaci praxe ¢eskych soudl
ukaze, kterému z nastinénych principt, a pfi-
padneé za jakych podminek, bude poskytnuta
vétsi ochrana.

P¥ezkum zpravy

o vztazich a sankce

za jeji nezverejnéni

Prezkum zpravy o vztazich nalezi predevsim

kontrolnim organtim ovladané osoby. V piipa-
dé nedostatku zpravy o vztazich je kontrolni

Oorgan opravnen vyzvat statutarni organ k jejf
naprave. Nicméné ZOK pfezkum zpravy o vzta-
zich nevyZaduje, je-li ovladajici osobou jediny
spoleénik ovladané osoby, nebo jsou-li vSichni
spole¢nici ovlddané osoby osobami jednajici-
mi ve shodé viic¢i ovlddané osobé.

Pravni tad pamatuje i na sankce pro ptipad, ze
povinnosti zvetejnit zpravy o vztazich nebude
uc¢inéno za dost. Neni-li totiZz zprava o vztazich
zvefejnéna ve sbirce listin véas, mize byt pii-
slusnym rejstitkovym soudem uloZzena obchod-
ni korporaci pokuta az do vyse 100 000 K¢[8];
vyloucit nelze také pokutu od danového ufadu
ve vys$i 3 % hodnoty aktiv ovliadané osoby.[9]

Zavérem lze shrnout, Ze v souc¢asné dobé je
jesté ptili§ brzy na zavéry o tom, zda se nové
pravni Upravé podafi zvysit prestiz zpravy
o vztazich v Ceské republice. Pro ucely dosa-
zeni vyssi transparentnosti podnikatelskych
seskupeni a ochranu osob stojicich uvnitt i vné
takovychto seskupeni by to ale bylo jisté za-
douci. ®
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Poznamky

[1] § 82 ZOK; k definici pojmt ovladajici a ovla-
dané osoby viz § 74 a nasl. ZOK.

[2] Viz Stenglové, 1., Havel, B., Cile¢ek, F., Kuhn,
P., Suk, P.: Zakon o obchodnich korporacich.
Komentar. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013,
s. 167.

[3] Rizené osoby se dle § 74 odst. 3 ZOK povazu-
ji vZdy za ovladané osoby.

[4] Viz Mgr. Tomas Dolezil, Ph.D., LL.M. Eur.
Zakon o obchodnich korporacich: Komentat
systému ASPI k § 82.

[6] tamtéz.

[6] tamtéz.

[7] tamtéz.

[8] § 104 zakona ¢. 304/2013 Sb., o vefejnych
rejstticich pravnickych a fyzickych osob,
ve znéni pozdéjich piedpist.

[9] § 37 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 563/1991 Sb.,
o uéetnictvi, ve znéni pozdéjsich predpisti.
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